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Resumen:

Este articulo retoma trabajos previos del autor y los reformula para argumentar que hay
indicios, cada vez mas claros, de la adopcion de modalidades “post-disciplinarias” en las
practicas institucionalizadas de produccion de conocimiento sobre la comunicacion en
diversas regiones del mundo. Ante la creciente fragmentacidn y dispersién epistémica
de este campo académico, y las transformaciones evidentes de las practicas
socioculturales que son sus referentes y objetos de estudio, la investigacién post-
disciplinaria puede representar una alternativa util y consecuente con la historia misma
de la institucionalizacidn universitaria de esta especialidad, en la que convergen aportes
de las humanidades y las ciencias sociales, con aparente independencia de las

condiciones diferentes de los sistemas nacionales de educacidn superior. Se analizan
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algunas de las formulaciones mas desarrolladas de esta perspectiva y sus implicaciones

estratégicas para las practicas universitarias en el campo.

Palabras clave: comunicacion, campo académico, post-disciplinariedad.

Abstract:

This paper takes up previous works by the author and reformulates them to argue that
there are increasingly clear indications of the adoption of “post-disciplinary” modalities
in the institutionalized practices of knowledge production on communication in various
regions of the world. Faced with the growing epistemic fragmentation and dispersion of
this academic field, and the evident transformations of the sociocultural practices that
are its references and subject matters, post-disciplinary research may represent a useful
alternative consistent with the very history of the university institutionalization of this
specialty, in which contributions from the humanities and social sciences converge, with
apparent independence from the different conditions of national higher education
systems. Some of the more developed formulations of this perspective and their

strategic implications for university practices in the field are analysed.

Keywords: communication, academic field, post-disciplinarity.

1. INTRODUCCION

La meta-investigacion historica sobre las ‘fronteras abiertas’ de lo que la investigacion
internacional etiqueta como ‘comunicacion’, contribuye a “hacernos mds conscientes de
los diversos, y a veces precarios, modos de institucionalizacion mediante los cuales se ha
desarrollado el estudio de la comunicacion publica, rompiendo los marcos académicos y
profesionales mds antiguos al tiempo que continuamos recurriendo a ellos” (Corner,

2019, p. 9).

Para los investigadores y practicantes de las ciencias de la comunicacidén en cualquier
parte del mundo es bien sabido que identificar las fronteras de una disciplina cientifica,

I

no se diga de un campo densamente multidisciplinario como este, es “un proceso

dinamico y de alguna manera arbitrario, que requiere actualizaciones y refinamientos
3

RAE-IC, Revista de la Asociacion Espafiola de Investigacion de la Comunicacion
vol. 8, num. 15 (2021), 2-23



Raul Fuentes Navarro

constantes” (loannidis et al., 2015, p. 4), asi como una cuidadosa historizacion. La razén
fundamental es que desde su escala mas amplia, “el mundo del conocimiento esta
siendo transformado de un modelo centrifugo a un modelo centripeto”, segun lo ha

sefialado Immanuel Wallerstein:

Desde mediados del siglo XIX hasta aproximadamente 1970, en el sistema universitario
mundial hubo facultades separadas para las ciencias naturales y para las humanidades,
que jalaban epistemoldgicamente en direcciones opuestas, con las ciencias sociales
atrapadas en medio y desgarradas por esas dos poderosas fuerzas. Hoy tenemos
cientificos de la complejidad que usan un lenguaje mds consonante con el discurso de la
ciencia social (la flecha del tiempo) y representantes de los estudios culturales que hacen
lo mismo (el anclaje social de los valores y los juicios estéticos), y ambos grupos estdn
ganando fuerza. El modelo se estd haciendo centripeto en el sentido de que los dos
extremos (la ciencia y las humanidades) se estdn moviendo en la direccion del polo
central intermedio (la ciencia social) y en alguna medida en los términos de ese centro

(Wallerstein, 2000, p. 31).

Este planteamiento sigue siendo Uutil veinte afos después. Las ciencias de la
comunicacidn, como las ciencias sociales en su conjunto, estdn desde su origen sujetas
a esas tensiones y movimientos del “mundo del conocimiento”, y ademas referidas a
uno de los aspectos centrales y mds cambiantes del mundo social. Por ello es
indispensable reconocer y explorar las implicaciones no sélo de la emergencia y
evolucion de la “idea de comunicacion” (Mattelart, 1995; Peters, 1999), sino las
complejas circunstancias en que esta idea o ideas, han sido transmitidas en el tiempo y
el espacio a sociedades distintas a aquellas donde se originaron, y donde
necesariamente hay que recontextualizarlas, pues tienen sus historias propias (Beltran
etal., 2008)%. La meta-investigacién de la comunicacién parece ser, por ello, doblemente
pertinente cuando se trabaja desde una regidn relativamente marginal en cuanto a la

produccién cientifica global, como Latinoamérica (Fuentes, 2018; 2019).

1Dos libros, a punto de aparecer publicados cuando se escribe este texto, prometen cubrir “lagunas” enormemente influyentes en
ese marco: por una parte el andlisis comparativo y colaborativo entre investigadores europeos y latinoamericanos sobre seis
tradiciones de investigacion en comunicacidn, mediante el didlogo auspiciado conjuntamente por la Asociacién Latinoamericana de
Investigadores de la Comunicacién (ALAIC) y la European Communication Research and Education Association (ECREA) (Paulino et
al., Eds., en prensa); por otra, la conjuncién de multiples tradiciones y perspectivas tedricas de la comunicacion bajo el concepto de
“intervenciones globales” (Miike y Yin, Eds., forthcoming).

4
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Este articulo intenta sintetizar las lineas principales del trabajo avanzado por el autor
sobre la meta-investigacidon histdrica y la estructuracidon del campo académico de la
comunicacion, a partir de su estudio (heuristico) sobre el caso mexicano, desde una
perspectiva sociocultural (Fuentes, 1998). Una primera seccidn recupera algunos de los
marcos desde los cuales se ha construido y ubicado la problematizacion general sobre
el campo; una segunda expone los contextos de la institucionalizacién académica, asi
como la ancestral y universal polémica sobre el caracter disciplinario de estos estudios;
para finalmente desplegar en una tercera seccidén algunas maneras de interpretar y
asumir los principios post-disciplinarios> como estrategias de articulacion universidad-
sociedad e investigacién-formacion profesional en el campo de estudios de la

comunicacion, con base en experiencias y debates concretamente situados.
2. LAS PRACTICAS INSTITUCIONALIZADAS DE PRODUCCION DEL CONOCIMIENTO

La reflexidn critica sobre su propia estructuracion institucional ha sido constante y
universalmente desarrollada en el campo académico de la comunicacién®. En la
dimension epistemoldgica, esta recurrencia ha llegado también a ser relativamente bien
conocida en diversos ambitos de las ciencias sociales e, incluso, incorporada como

I”

condicién central en la formulacion de la “nueva teoria social” (en el sentido de ruptura
con el “consenso ortodoxo”), propuesta por Anthony Giddens en La Constitucion de la
Sociedad (1984), una obra en la que el autor intenté combinar, en el seno de una teoria
de la estructuracién, una doble sociologia de las estructuras sociales y de la accion. El
concepto de estructuracién apunta en primer término “a hacernos percibir las
estructuras sociales desde el angulo del movimiento”. Y aunque Giddens encaré de

manera flexible los vinculos entre “conocimiento usual y conocimiento culto” del mundo

social, el problema de que “las teorias de las ciencias sociales se entrelazan mas o menos

2 El término “post-disciplinario”, preferiblemente empleado como adjetivo y no como sustantivo, refiere a una condicion de la
practica cientifica institucionalizada que rebasa, como se explicara mas adelante, la estructura “normal” de las disciplinas, debido a
la emergencia de fendémenos complejos, para cuya investigacion y comprensidén no bastan los recursos tedérico-metodoldgicos de
una disciplina. Por su referencia estructural y procesual, se prefiere sobre “transdisciplinario”, aunque los sentidos son
aproximadamente equivalentes.

3 Lanocidén de “campo académico” ha sido desarrollada a partir de la obra socioldgica de Pierre Bourdieu, entendida como “espacio”
sociocultural de posiciones objetivas donde los agentes luchan por la apropiacién del capital comun, como uno de los conceptos
centrales de las investigaciones del autor a partir de 1992, junto a la teoria de la estructuracién de Giddens y el marco metodoldgico
de la hermenéutica profunda de Thompson (Fuentes, 1998).

5
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con las teorias-en-uso de los actores” (Corcuff, 2013, pp. 60-62) implica un gozne

conceptual y metodoldgico inevitablemente critico y centrado en la comunicacién.

En su obra tedrica fundamental, en efecto, Giddens ubica en el postulado de la doble
hermenéutica la condicion esencial para que toda ciencia social sea inherentemente
critica: “las teorias y los hallazgos en las ciencias sociales es probable que tengan
consecuencias practicas (y politicas), independientemente de que el observador
sociologico o el elaborador de politicas decidan que pueden ser ‘aplicadas’ a un asunto
practico particular” (Giddens, 1984, p. xxxv). De la misma manera, la doble
hermenéutica identifica a la investigacién social como una practica sociocultural y

comunicacional:

¢Qué es lo ‘hermenéutico’ en la doble hermenéutica? La propiedad del uso del término
deriva del doble proceso de traduccion o interpretacion involucrado. Las descripciones
socioldgicas tienen la tarea de mediar los marcos de significado dentro de los cuales los
actores orientan su conducta. Pero tales descripciones son categorias interpretativas que
también requieren un esfuerzo de traduccion para entrar y salir de los marcos de
significado de las teorias socioldgicas. (...) El cientifico social es un comunicador, al
introducir marcos de significado asociados con ciertos contextos de la vida social a otros

(Giddens, 1984, pp. 284-285).

Si bien las claves para evaluar y proyectar la articulacién de los estudios académicos
sobre la comunicacién en términos de “campo” y de “disciplina” suelen ser
epistemoldgicas en los hasta ahora interminables debates al respecto, hay también
fuertes componentes socioldgicos en juego, indispensables para problematizar e
historizar los procesos de institucionalizacion de estos estudios, en la triple dimension
cognoscitiva, sociocultural e institucional (Fuentes, 1998, p. 48). Robert Craig ha
desarrollado ampliamente, desde hace mas de treinta anos, su propuesta de considerar
al estudio de la comunicacidon como una “disciplina practica” (Craig, 1989; 1999; 2008),
tomando como base precisamente la doble hermenéutica de Giddens, que responde a
la condicién de la ciencia social de interpretar hechos ya interpretados por los sujetos
sociales y a la posibilidad de reintegrar los productos de la investigacion en esos mismos

marcos de interpretacién. En la version de Craig, “la comunicacion como una disciplina
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practica ha sido construida (incluso cuando reflexivamente lo reconstruye) sobre el
fundamento de la comunicacién como una categoria cada vez mas central en las

sociedades modernas y la cultura global” (Craig, 2008, p. 9).

Ademas de los multiplemente referidos debates sobre el estudio de la comunicacién y
sus concreciones posibles como campo y/o disciplina, publicados recurrentemente en
el Journal of Communication (1983, 1993, 2018), la necesidad de una revisién de sus
condiciones y sus consecuencias aparece constantemente: casi todos los presidentes de
la International Communication Association, por ejemplo, refrendan frecuentemente
gue ante las crisis generadas por cambios econdmicos, politicos y tecnoldgicos que
afectan a todos los segmentos de la sociedad, y al campo de la comunicacién, “nos
debemos a nosotros mismos, a nuestros estudiantes y a nuestras sociedades enfrentar
esos desafios y repensar nuestra mision y nuestras practicas de manera que contribuyan

con soluciones” (Gross, 2012, p. 919).

También en dmbitos alejados de los centros estadounidenses, el cambio de marcos es
una preocupacion constante y prioritaria, especialmente ante la emergencia de sistemas
digitales y practicas novedosas de comunicacion mediadas por ellos. Desde Australia,
por ejemplo, John Hartley (2012, p. 3) subrayaba que, a su juicio, una cosa que los
estudios medidticos y culturales hacen particularmente bien “es estudiar el proceso
situado y contextual ... de la emergencia de ideas en redes mediadas”, y que entender
“cdmo se hace esto en una escala social amplia usando las ultimas tecnologias de
comunicacion ya no es solo una cuestidn de interés para los académicos de los medios
y la cultura”. Visto desde la regién nérdica, segun Kaarle Nordenstreng (2007, p. 212), el
estudio de la comunicacidn sigue siendo mas un campo que una disciplina, y “es una
ilusién insana celebrar la popularidad de los estudios sobre medios con la distincién de

una disciplina independiente, por no decir de varias disciplinas”.

En Argentina, el Primer Coloquio de Comunicacion para la Transformaciéon Social
convocado para celebrar el 40° aniversario de la Escuela de Ciencias de la Informacién
de la Universidad Nacional de Cdrdoba, declaré a su vez, entre sus puntos de partida,
que el campo de la comunicacién “es hoy un espacio multi y transdisciplinario de
reflexion, reconstruccion y busqueda de caminos alternativos y emergentes por lograr

7
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nuevas miradas, nuevos pensamientos, nuevas formas de vida. Es un ambito de
encuentros y discusiones, de aconteceres y criticas”*. Ahi conecta muy bien lo que, sin
Ser un consenso, es una posicidon crecientemente asumida en los debates cientificos
internacionales, que son siempre al mismo tiempo epistemoldgicos y politicos, segin
Bourdieu (2000, p. 15). La aceptacidon de una multiplicidad de perspectivas, que no
necesariamente se oponen entre si, y la dificultad de articularlas productivamente, es
una condicidn bien establecida ante la incertidumbre y opacidad del cambio social. Y ya
Thomas Kuhn (1982) sefialaba hace décadas que la “tensidn esencial” en la historia de

la ciencia, la que produce su progreso, es la que se establece entre tradicién y cambio.

Otras manifestaciones de estos debates, extendidos por el mundo durante la ultima
década (Fuentes, 2014), se pueden encontrar en la obra de lideres del pensamiento
sociolégico internacional como el estadounidense Craig Calhoun (2011); el portugués
Boaventura de Sousa Santos y su Epistemologia del Sur (2009); o el francés Michel
Wieviorka (2011). También en el Informe de la UNESCO sobre las Ciencias Sociales en el
Mundo, de 2010, donde se documentan y analizan, con bastante claridad y desde

perspectivas diversas, “las brechas del conocimiento” en el drea®.

En términos generales, al analizar las tendencias recientes en el plano internacional,
algunos observadores asumian en 2010 que las ciencias sociales pronto entrarian “en
una era post-disciplinaria”. Esa modalidad de organizacién académica implica
fundamentalmente que la investigacion se disefie, ejecute y evalue en funcion de
“problemas de conocimiento situados” antes que de premisas y protocolos tedrico-
metodolégicos tradicionales, los que necesariamente resultan a su vez transformados
en el proceso. Ahora, dependiendo de los autores, este cambio podria ser el causante
de una nueva integracién de las ciencias sociales y las naturales, o podria significar que

el conocimiento estara cada vez mas orientado hacia “comunidades epistémicas

4 http://www.eci.unc.edu.ar/coloquio40/, consultado el 24/08/2012 y el 21/12/2013, ya no disponible en el sitio de la ECI el
10/12/2020.

5Por una parte, en cuanto a la “geografia institucional”, pues “las diferencias entre regiones y paises en el estatus de la investigacion
de las ciencias sociales no podrian ser mayores” (UNESCO, 2012, p. 53); por otra, en cuanto a la distribucidn lingtistica de los
productos de esa investigacidn: no obstante que el espafiol y el portugués son respectivamente la cuarta y la quinta lenguas mas
usadas en el mundo (superadas solamente por el inglés, el francés y el aleman) entre las revistas indizadas en ciencias sociales,
segun indicadores de Ulrich y de Thomson-SSCl, la proporcion de la produccién mundial que difunden es minima, pues en conjunto
alcanzan apenas entre el 0.5 y el 5.7 por ciento mundial, dependiendo de los periodos y los métodos de medicién (UNESCO, 2012,
p. 155).
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integradas”, cuyo interés sea la solucién de problemas locales y contextuales (UNESCO,
2012, p. 197), con el riesgo, ya presente, de la fragmentacion. Y en esta perspectiva post-
disciplinaria, que formula quiza la vertiente mas interesante del impulso para “abrir las
ciencias sociales” (Wallerstein et al., 1996), los estudios de comunicacidn aparecen, con
naturalidad y dignidad, en muchos de los recuentos y revisiones del estado de las
ciencias sociales, como referencia de la transformacion en curso de los “territorios
disciplinarios”. Se puede leer en el Informe de la UNESCO el conjunto de tensiones que

esta referencia implica:

Los estudios de la comunicacion [...] tienen algunos de los rasgos de un campo
transdisciplinario e interdisciplinario; sin embargo, recientemente han adquirido mucha
de la parafernalia institucional y profesional de una disciplina académica, incluyendo
crecientes ofertas de cursos universitarios, lo cual resulta en un numero mayor de
académicos contratados, departamentos en universidades, asociaciones profesionales
nuevas y conferencias. Actualmente ‘comunicacion’ es identificada como una categoria
separada en las bases de datos bibliogrdficas de ciencias sociales como el SSC| Thomson
Reuters, y el numero de articulos publicados en esta categoria muestra una tendencia a
aumentar. Incluso esto puede no reflejar el numero aun mayor de libros de texto

publicados anualmente en este campo (UNESCO, 2012, p. 204).

A pesar de la fuerza politica y econdmica empleada por algunos gobiernos
iberoamericanos para impulsar una institucionalizacién “productiva, vinculada, e

III

internacional” de la ciencia y la educacién superior, las tensiones organizacionales
siguen siendo clave para el desarrollo de las muy pobladas ciencias sociales. Por ello,
una pregunta metodoldgica que el propio Informe de la UNESCO formula en relacion
con los “cruces” de las fronteras disciplinarias en ciencias sociales podria ser, quiza,
mejor respondida atendiendo a la experiencia de los estudios de comunicacidn: “éCémo
puede ser fortalecida la formacion interdisciplinaria mientras que las disciplinas se

fortalecen? Esta puede ser la pregunta practica de mafiana para la investigacion en

ciencias sociales” (UNESCO, 2012, p. 213).

RAE-IC, Revista de la Asociacion Espafiola de Investigacion de la Comunicacion
vol. 8, num. 15 (2021), 2-23



Raul Fuentes Navarro

3. CAMPOS CIENTIFICO, EDUCATIVO, PROFESIONAL

A partir de opciones tedrico-metodolégicas tomadas para orientar la busqueda de
respuestas a las preguntas centrales de la investigacidn sobre la constitucion del campo
académico de la comunicacién en México (Fuentes, 1998, pp. 68-71), se decidié la
formulacion de dos modelos heuristicos. El primero de ellos (“estructural”), tuvo como
propdsito distinguir (y relacionar entre si) tres modalidades de practicas académicas: las
centradas en la produccidn, en la reproduccion y en la aplicacidon del conocimiento sobre
la comunicacién. El supuesto de este modelo es que cada una de estas modalidades estd
sujeta a diversas determinaciones (tanto internas como externas), y que tendrian que
estar articuladas entre si mediante un ndcleo comun de sentido basico compartido, que
constituiria lo que podria llamarse “matriz disciplinaria”, mejor que “paradigma” (Kuhn,

1982).

Las practicas de produccion de conocimiento se engloban bajo el término
“investigacion”, cuya institucionalizacidn se considera escindida en dos vertientes: la
académica y la aplicada. Aunque la primera (realizada en las universidades, sujeta a las
normas de la actividad académico-cientifica, y por tanto publica en su financiamiento,
objetivos, procedimientos y resultados) es la enfocada en el trabajo, no puede ignorarse
la segunda (realizada generalmente por empresas especializadas, sujeta a las leyes del
mercado de prestacion de servicios y, por tanto, privada, confidencial o hasta secreta
en su financiamiento, objetivos, procedimientos y resultados). En sus dos vertientes, las
practicas de investigacion se realizan como concreciones de marcos logicos, ideoldgicos,

técnicos y éticos de las ciencias sociales, a los cuales realimentan.

Las practicas de aplicacidon del conocimiento se centran en el ambito general de la
profesidn que opera los sistemas de comunicacion social y son reguladas por el mercado
en que concurren tanto las instituciones especializadas en esta funcién (medios
“masivos”, agencias de publicidad o de noticias, etc.), como individuos calificados formal
(titulo universitario, colegio o asociacién profesional) o informalmente (experiencia
reconocida) como competentes en alguna de las multiples especialidades de esta rama

de la actividad econdmica. Las practicas profesionales en las industrias culturales han

10
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sido el referente primordial del campo académico, especialmente en su modalidad

reproductiva de los saberes instrumentales que las constituyen.

Las practicas de reproduccion del conocimiento y de los agentes que lo portan
operativamente en el campo de la comunicacion, consideradas en tanto “formacién
profesional”, son las que median desde las universidades la conformacién del campo en
términos socioculturales. Para hacer esto, las practicas académicas articulan los planos
cientifico y profesional, mediante programas institucionales de docencia e investigacion.
En este punto se considera la tradicional definicidn de las “funciones sustantivas” de la
institucion universitaria (la formacion profesional o docencia superior, la investigacién
cientifica y humanistica y el servicio o extensidén universitaria) y su integracion, como

determinantes de la insercién (funcion) social concreta de cada institucion.

Los modos y grados de articulacién del campo académico (entre las practicas de
“investigacion”, “profesionales” y de “formacidn”, que a su vez se estructuran en los
subcampos cientificos, profesionales y educativos), sirven como parametros de
contrastacion externa de la estructuracion consistente del campo académico, al
proporcionar indicios de su ajuste a las condiciones de desarrollo de las practicas (y las
agencias) sociales que toma como objetos, y en consecuencia, al otorgar
reconocimiento y legitimidad en grados variables a las practicas académicas

diferencialmente institucionalizadas.

Pero es especificamente en los modos y grados de articulacién entre los subcampos
cientifico y educativo (y entre las practicas de investigacion y de formacién profesional),
donde se ubican los pardmetros de la consistencia interna de la estructuracion del
campo académico, mediante una matriz disciplinaria, que consistiria no sélo en
“generalizaciones, modelos y ejemplares” como establecié Kuhn (1982, p. 321), sino
también y sobre todo, en esquemas interpretativos, en una ideologia profesional
especifica, conformada por sistemas de significacién, de valoracién (reglas morales y
éticas) y de recursos de poder, que son el referente estructural del habitus y de la

agencia de los sujetos.

11
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El segundo modelo heuristico de aquel estudio, centrado en los “procesos de
estructuracion” del campo, operantes en tres escalas (individual, institucional y
sociocultural) y tres dimensiones (econdmica, politica, cultural) interrelacionadas, buscé
distinguir y articular entre si los procesos de constitucion de los sujetos, la
formacién/conformacién del habitus, la profesionalizacién, la institucionalizacion social
y la cognoscitiva, la especializacién de la produccion, la auto-reproduccidn del campo,
su legitimacion social y la asimilacion/acomodacion del sentido en el entorno
sociocultural (Fuentes, 1998, pp. 71-75). Para Craig (2008, pp. 8-9), concurrentemente,
son tres los contextos historico-sociales en los que se construye y de los que proviene la

legitimidad del campo: contextos intelectuales, institucionales y socioculturales®.

Entre las multiples fuentes cientificas de interés para la contrastacion de estos
postulados, estd la obra del socidlogo de la Universidad de Chicago Andrew Abbott, que
ha elaborado interesantes explicaciones sobre la dinamica historica de las disciplinas
(1988) y algunas profesiones (2001) en Estados Unidos, basadas en el concepto de
“campos de interaccidon”, parcialmente tomado de Bourdieu, asi como sobre los
métodos heuristicos en ciencias sociales (2004). Abbott sefiala muy bien Ia
particularidad del sistema académico estadounidense, en comparacion con los sistemas
tradicionales alemdn, francés y britanico, donde no pueden, en sentido estricto,
reconocerse estructuras disciplinarias, al menos hasta antes de las recientes reformas
unificadoras de las universidades europeas. Y sobra mencionar las radicales diferencias

estructurales con los sistemas latinoamericanos.

Para Abbott, el sistema académico estadounidense, en el que la estructura de las
disciplinas académicas se establecié entre fines del siglo XIX y principios del XX, obtiene
su fuerza y estabilidad de una “doble institucionalizacién”: por un lado, un mercado
laboral interuniversitario regulado por las asociaciones disciplinarias que mantiene en
movimiento constante a los académicos, y por el otro una organizacion curricular

intrauniversitaria centrada en la figura de los “majors”, controlada por los

6Y esa triple dimensionalidad ha sido también asumida, en términos equiparables, por investigadores de distintos paises y regiones
(Koivisto y Thomas, 2008; Park y Pooley, 2008; Rodrigo y Garcia, 2010; Calhoun, 2011; Loblich y Scheu, 2011; Moragas, 2011; Stanfill,
2012; Craig, 2015; Gehrke y Keith, 2015; Simonson y Park, 2016; Loblich y Averbeck-Lietz, 2016; Averbeck-Lietz, 2017. En América
Latina, Marques de Melo, 1992, 1998, 2007; Fuentes, 1992, 1998, 2006; Orozco, 1997; Bolafio, Crovi y Cimadevilla, 2015; Crovi
Coord., 2018; Crovi y Cimadevilla, 2018; Crovi y Trejo, 2018).
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departamentos, que “disciplina anualmente a millones de estudiantes” (Fuentes, 2014,

pp. 94-95).

Pero la historia del estudio de la comunicacién, como todas las demas perspectivas de
analisis y reflexién relacionadas en este campo (teoria, epistemologia, metodologia,
ontologia), admite diferentes versiones, algunas enfrentadas entre si y otras
simplemente coexistentes. La diversidad de objetos de conocimiento que se han
agrupado bajo el término “comunicacién” y la diversidad de disposiciones
institucionales para organizar su estudio académico en distintos paises y regiones, se
han convertido en centro de atencidn para las secciones de Historia de asociaciones
académicas internacionales (como la International Communication Association, ICA, y la
International Association for Media and Communication Research, IAMCR), de donde
han surgido contribuciones influyentes para la meta-investigacion del propio campo. Si
bien “hasta ahora, la mayor parte de las historias han sido nacionales, con una

III

predominante atencidon sobre América del Norte y Europa Occidental” (Simonson vy
Peters, 2008, p. 764), se ha fortalecido recientemente una perspectiva que “nos ayuda
a ver como el estudio organizado de la comunicacién al mismo tiempo ha reflejado,
refractado e impulsado la geopolitica transnacional, los patrones institucionales de
educacion y profesionalizacion y maneras de conocer y de actuar” determinantes de la

vida colectiva (Pooley y Park, 2013, pp. 85-86).

Pero los cuestionamientos fundamentales que la meta-investigacion histérica permite
atender cada vez mas analiticamente y responder de maneras cada vez mas
convincentes, han estado y siguen presentes a todo lo largo de la historia de las ciencias
de la comunicacion, sobre todo en relacién con su identidad tedrica, en distintas épocas,
regiones y lenguas (Pasquali, 1978; Verdn, 1987; Martin-Barbero, 1987; Craig, 1999;
Curran y Park, 2000; Martin-Serrano, 2007; Krippendorff, 2009; Chung, 2013; Sodré,
2014; Vizer y Vidales, 2016). Muchos de estos y otros aportes a la meta-investigacion de
la comunicacién fueron sistematicamente revisados por el britanico John Corner en un
articulo reciente, en el que se destaca en particular la expansion del trabajo historico
sobre el estudio de la comunicacidn para incluir contextos internacionales y “el examen

sobre como han contribuido los programas de ensefianza y la actividad de investigacién
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ainstitucionalizar el area con una discreta, aunque muy debatida, identidad académica”
(Corner, 2019, p. 1). Los tres factores que subraya Corner son los diversos contextos
donde se originaron los programas, los vinculos histéricos de la investigacién con las
practicas profesionales y el impacto de los nuevos medios en la historia reciente tanto

de la ensefianza como de la investigacion.
4. ESTRATEGIAS UNIVERSITARIAS ¢ INTERDISCIPLINARIAS O POST-DISCIPLINARIAS?

A partir, sobre todo, de la “irrupcidon de Internet” en las practicas socioculturales mas
generalizadas de comunicacidn, a mediados de los afios noventa (Fuentes, 2001), fue
notable el cambio que pudo percibirse en muchos de los objetos de estudio de las
ciencias de la comunicacién, asi como en los marcos teéricos y metodolégicos
disponibles para abordarlos, por lo que en el mundo entero y en el conjunto de las
ciencias sociales, se multiplicaron las estrategias “interdisciplinarias”, tanto en la
investigacion como en la formacion consecuente de investigadores. Ademas de un
desafio abstracto, la interdisciplinariedad se convirtié en un recurso, y en un problema,
de cardcter practico, asociados a la expansion de centros de investigacion y de
académicos de tiempo completo vinculados a proyectos. Entendida como una estrategia
de formacion universitaria y de ejercicio de la investigacidn, la interdisciplinariedad se
convirtié en una experiencia a confrontar, una practica social a interpretar, un
imperativo a problematizar, todo lo cual es una tarea colectiva, intersubjetiva e

interinstitucional muy concretamente situada.

Pero como es obvio, para disefiar y evaluar estrategias interdisciplinarias, hay que partir
de qué son las disciplinas. Immanuel Wallerstein (2005) afirma que son tres cosas al
mismo tiempo: son categorias intelectuales, que sirven para construir objetos de
estudio; son estructuras institucionales, que organizan tanto la practica de la
investigacion como la formacion especializada, y también sirven para distribuir
presupuestos y legitimar proyectos. Finalmente, las disciplinas son culturas, modos de
ser académicos, sustentos de identidades, conjuntos de supuestos y de estilos de
pensamiento que fomentan la discusidn y la colaboracion, el avance y la consolidacion.
Cuando se habla de “interdisciplinariedad”, es necesario especificar las implicaciones
que la relacion entre disciplinas supone en estas tres dimensiones.
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Pero también, sobre otro eje, hay que reconocer que las disciplinas cumplen dos
funciones interrelacionadas, que complejizan aun mas el debate y la practica de la
interdisciplinariedad: por un lado, la disciplina es un modo especifico de proceder que
articula a la comunidad de especialistas, que es otro nombre para su identidad, que sirve
para distinguirla de otras y para legitimarla, en su triple caracter intelectual, institucional
y sociocultural. Y por otro lado, donde siguen vigentes las acepciones religiosa y militar
originales del verbo “disciplinar”, esta la disciplina que se ensefia a los aspirantes o se
impone a los discipulos, que se transmite de generacién en generacién para reproducir
no sélo el modo especifico de proceder en la produccién académica, sino también de
relacionarse con el mundo social externo a la comunidad, de preservar e intensificar la

identidad’.

Hay que considerar que, al menos en los campos de las ciencias sociales y las
humanidades, aunque también y quiza con mayor profundidad en los campos de
investigacion de las ciencias naturales, las estrategias interdisciplinarias son un hecho
establecido, una practica cada vez mds comun, y un grave problema para los sistemas
de clasificacidn y evaluacidn institucionalizados. Puede mantenerse, no obstante, la
certeza de que no hay mejor manera de aprender a hacer investigacion interdisciplinaria
gue haciéndola, y sobre todo, haciéndola reflexivamente. Por eso, antes que por las
razones de legitimidad simbdlica y distincion social, que por supuesto cuentan mucho
también, es que la formacién universitaria mantiene su justificacién histérico-social. Y
por eso es relevante cuestionar la eficacia educativa, la articulacidén entre los procesos

de formacidn universitaria y la insercion socioprofesional de los egresados.

Por otra parte, desde la perspectiva de las humanidades, el académico estadounidense
Louis Menand contrastaba hace unos afios dos tendencias diferentes en la educacién

{

superior de su pais: una, la “interdisciplinaria”, que supone el fortalecimiento de las
disciplinas, sobre todo en su aspecto institucional; otra, la “post-disciplinaria”,
caracterizada por el creciente eclecticismo metodoldgico y tematico en la investigacidn

y la ensefianza. Para él, “la ensefianza o la produccién académicas interdisciplinarias

7Es necesario precisar que el concepto de “disciplina” aqui mencionado, sigue una acepcion socioldgica y educacional que no implica
la discusién mas profunda, que corresponde a otro lugar, de la tradicién foucaultiana (Foucault, 1976) y otras, aunque estd
obviamente relacionada.
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simplemente significan el despliegue de la experticia profesional en dos o mas
disciplinas, y este fendmeno no es lo mismo que la post-disciplinariedad”, que tiene mas
gue ver con la construccion de nuevos objetos de conocimiento de maneras nuevas, que
las disciplinas tradicionales son incapaces de producir (Menand, 2010, p. 87). La postura
de Menand no es favorable ante este cambio en el horizonte académico, y aunque no
menciona explicitamente a los estudios de comunicacion en su critica de los cambios en
la educacidn superior estadounidense, la versién de 2001 de su texto termina con una
advertencia relacionada directamente con la “cultura” comunicada, en las universidades
y por los medios, que es pertinente revisar, sobre todo por el riesgo que entrafia la

pérdida de los parametros de rigor académico:

Algo que no ha cambiado es la delicada y en cierto sentido paraddjica relacion entre la
universidad y la cultura general. Es importante que la investigacion y la ensefianza sean
relevantes, para que la universidad se involucre con la cultura publica y para disefiar sus
paradigmas investigativos teniendo en cuenta la vida social y cultural real. [...] Para
sequir siendo relevante hoy, creo que la indagacion académica tiene que volverse menos
especializada, menos técnica, menos excluyente y mds holistica. Espero que ese sea el
camino al que nos lleve la post-disciplinariedad. Al final de este camino, no obstante, hay
un gran riesgo, que es el que la cultura de la universidad se convierta en nada mds que
un eco de la cultura publica. Eso seria una catdstrofe. La tarea académica en una
sociedad libre es servir a la cultura publica haciendo las preguntas que el publico no
quiere formular, investigando los asuntos que otros no pueden o no quieren investigar,
haciendo espacio a las voces que no tienen lugar o que son rechazadas. Los académicos
necesitan mirar el mundo para ver qué clases de ensefianza y de pensamiento tienen que
elaborarse, y como pueden organizarse mejor para hacerlo, pero necesitan ignorar la

insistencia del mundo para que reproduzcan su imagen (Menand, 2001, s/p).

Y esa advertencia puede servir para cerrar esta revision de la emergencia de la “post-
disciplinariedad” en el campo académico de la comunicacion, reconocida desde hace
muchos afios (Fuentes, 1994) pero todavia incipientemente asumida, y recomendar la
lectura y debate de, al menos, dos libros donde se desarrolla muy seriamente y se
argumenta desde dos contextos académicos y sociales diferentes aunque

eventualmente convergentes: el brasilefio en A Ciéncia do Comum de Muniz Sodré
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(2014) (traducido al inglés como The Science of the Commons en 2019), y el
estadounidense en Communication: A Post-Discipline, de Silvio Waisbord (2019). El

IH

primero enfatiza la constitucién de un “método comunicacional” para la “organizacion
de lo comun” a partir del “bios virtual” o “mediatico”. El segundo la “construccién de
puentes” entre lo tedrico y lo analitico, para impulsar una “imaginacion comunicativa”,
parafrasis de la Imaginacidn Socioldgica de C. Wright-Mills (1959). Ambos son ejemplos
de erudita y lucida reflexidn sobre el estudio de la comunicacion y sus alternativas de
reconstitucion critica y socialmente comprometida desde una practica académica post-

disciplinaria, que merecen ser debatidos desde todas las perspectivas involucradas en

el campo.
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